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Innbyggerundersgkelse i forbindelse med kommunereformen basert pa
et representativt utvalg

Kvantitativ, telefonundersgkelse

Innbyggere i Askim, Eidsberg, Spydeberg, Hobal og Marker, 16 ar og
eldre

Data er vektet pa kjgnn og alder for & gjenspeile sammensetningen i
kommunen

Askim (n=800), Eidsberg (n=740), Spydeberg (n=488), Hobgl (n=469)
og Marker (n=356). Det er gjennomfgrt til sammen 2853 telefonintervju.
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Kommunereformen

Kommunesammenslaing er blitt satt pa agendaen de siste
arene. Det er 50 ar siden forrige kommunereform og mye
har skjedd nar det gjelder oppgaver og ansvar siden den
gang. Stortinget har gitt tilslutning til & gjennomfare en ny
kommunereform som skal gi ny kommunestruktur og nye
oppgaver til kommunene. Malet er stgrre og mer robuste
kommuner. Dette anses ngdvendig for & mgte
morgendagens utfordringer og stadig gkte forventninger
blant innbyggerne.

En viktig hensikt med denne innbyggerundersgkelsen er a
gi utredningsarbeidet innspill til hva som ma sikres i
prosessen. Gjennom telefonintervju spgrres innbyggerne
om hva de tror vil veere mulig & oppna med sammenslaing,
f.eks. om de tror det blir gkt kvalitet pd de kommunale
tienestene eller om de ser for seg en mer kostnadseffektiv
kommunal drift. Det vil veere interessant & hgre med
innbyggerne om hvordan de ser for seg at kommunen vil
lgse sine oppgaver etter en kommunesammenslaing
sammenliknet med i dag, fra barnehagetilbud og pleie- og
omsorgstjenester til byggesaksbehandling og neerings-
utvikling. Undersgkelsen spgr ogsa om publikum kan tenke
seg a fortsette som egen kommune, eller innga i en
sammenslutning. Videre spgrres det om hvilken retning
kommunen bgr ga i dersom det skulle ga mot en fremtidig
kommunesammenslaing.
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Om undersgkelsen

Kommunene Askim, Eidsberg, Spydeberg, Hobgl og Marker er i gang med a utrede en mulig starre kommune i Indre @stfold. |
den forbindelse @nsker kommunene & spgrre innbyggerne om hva de tror det vil veere mulig & oppnd med
kommunesammenslaing, og i hvilken retning kommunen bar ga i. Over nyttar vil kommunestyrene selv ta stilling til retningsvalg
for en mulig sammenslaing. Dette dokumentet er resultatet av innbyggerundersgkelsen.

Det er levert en samlet rapport for de fem kommunene, samt én rapport per kommune. Disse er levert i et brukervennlig ppt- og
pdf-format. | tillegg er det levert resultattabeller i Excel der hovedspgrsmalene er krysset mot bakgrunnsvariablene kjgnn og
alder. Her fremgar det ogsa om det er signifikante forskjeller mellom kjgnn og mellom aldersgrupper.

Utvalgssammensetning og representativitet

. Malgruppen, 16 ar og eldre, kan identifiseres i sentralt befolkningsregister

. | hvert omrade av kommunen trekkes det et tilfeldig utvalg, der alle har den samme muligheten til & bli valgt

. Utvalget tilrettelegges med andre ord ved sannsynlighetsutvelging

. Det trekkes utvalg pa postnummer

. Det gir et godt og representativt utvalg i tettstedene, og dermed i kommunen totalt sett, der ogsa spredt bebyggelse inngar
. Videre vektes det pa kjgnn og alder

Kontrollrutiner

. Samarbeidspartner pa datainnsamling, Norstat Norge AS, og Opinion AS har gode kvalitetsrutiner for & avdekke
utvalgsskjevheter og eventuelle feil i forbindelse med datainnsamlingen

. Disse rutinene inkluderer:
1. RIiktig rekruttering/oppleering av intervjuere

2. Innlytting/veiledning gjennomfart av spesialoppleerte veiledere/intervjuledere pa det enkelte produksjonssted
3. Dialerstatistikk pa den enkelte intervjuers arbeidstid, herunder gjennomsnittlig intervjutid, antall bortfall og palogget tid
4. Kontroll av svarmgnstre pa intervjuerniva, hvor det fokuseres pa avvik i svargivning
5. Minst mulig grunnlag for at intervjuer skal kunne pavirke utvelgingen av respondenter
6. Ramaterialet er ngye gjennomgatt far vekting av data, videre bearbeiding og rapportering
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Hovedfunn

Kjennskap til utredning av
kommunesammenslaing

+ Kjennskap pa mellom 83 % - 91 % i de fem
kommunene: De fleste er med andre ord kjent med
at kommunen er i gang med a utrede en mulig
sammenslaing

- Et overveldende flertall av kommunens innbyggere
— i alle de fem kommunene — er kjent med at egen
kommune er i gang med a utrede en mulig
sammenslaing

- Det er signifikant flere i Marker og Spydeberg enn
i Askim og Eidsberg som er kjent med det
pagaende utredningsarbeidet

- Det er signifikant flere i Askim enn i Marker,
Spydeberg og Hobgl som svarer nei pa spgrsmalet
om man er kjent med at kommunen er i gang med
a utrede en mulig sammenslaing

Hva kan oppnas ifm en
kommunesammenslaing?

+ Askim: Bortsett fra god tilgjengelighet til de
kommunale tjenestene, svarer signifikant flere ja enn
nei pa om de tror pa en positiv effekt ved at
kommunene slar seg sammen

- Eidsberg: Signifikant flere svarer ja enn nei pa at de
tror det vil veere mulig & oppna starre fagmiljger, bedre
neerings- og samfunnsutvikling og en mer
kostnadseffektiv kommunal drift

- Spydeberg: Signifikant flere svarer ja enn nei pa at de
tror det vil veere mulig & oppna starre fagmiljger, bedre
neerings- og samfunnsutvikling og en mer
kostnadseffektiv kommunal drift

+ Hobgl: Bortsett fra god tilgjengelighet til de kommunale
tienestene, svarer signifikant flere ja pa om de tror pa
en positiv effekt ved at kommunene slar seg sammen

- Marker: Signifikant flere svarer nei enn ja pa om tror
det det vil veere mulig & oppna gkt kvalitet pa de
kommunale tjenestene, sikre livskraftige lokalsamfunn,
et godt lokaldemokrati og god tilgjengelighet til de
kommunale tjenestene

Opinion:



Hovedfunn

Lgsning av kommunale oppgaver @nske om sammenslaing — og i
etter en kommunesammenslaing hvilken retning skal man ga?

+ Askim: Et fI:ar_taII trorokommu_nen vil I;as_e sine oppgaver - Et flertall av innbyggerne i Marker (71 %), Eidsberg (57
bedre enn darligere nar det gjelder naeringsutvikling og %) og Spydeberg (55 %) @nsker at kommunen
kommunesammenslaing _ _

) _ _ + Et klart flertall av innbyggerne i Hobgl (76 %) kunne

+ Eidsberg: Et flertall tror kommunen vil lgse sine tenke seg at kommunen inngar i en
oppgaver bedre enn darligere nar det gjelder _ kommunesammenslutning, mens innbyggerne i Askim
naeringsutvikling — mulighet til a pavirke utviklingen i er delt i synet (45 % - 45 %)
kommunen far lavest score

* Spydeberg: Et flertall tror kommunen vil Igse sine Dersom det uansett skulle g& mot en fremtidig
oppgaver bedre enn darligere nar det gjelder kommunesammenslaing:

neeringsutvikling — mulighet til & pavirke utviklingen i

VT o eV ES: ST - Askim: Flertall for & ga i retning av Spydeberg, Hobal,

Skiptvet og Askim som en kommune
* Hobgl: Av de fem kommunene, er det innbyggerne i

Hobgl som i starst grad tror kommunen vil Izse en - Eidsberg: Flertall for & ga i retning av en gstkommune

rekke oppgaver bedre (eller som i dag) enn darligere - Spydeberg: Flertall for & g& i retning av Indre @stfold
- Marker: Bortsett fra barnevern, gkonomistyring og Vest

neeringsutvikling, er det flere av innbyggerne som tror - Hobgl: Flertall for & g& i retning av Folloalternativet

kommunen vil lase enn rekke oppgaver darligere enn o o .

e u Vi s ppgaver g + Marker: Flertall for a ga i retning av Indre @stfold @st
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Utvalget: 16 ar+ i Askim, Eidsberg, Spydeberg, Hobal og Marker

Askim, n=800

Kvinne 51%
Mann 49%
16-29 ar 19%
30-45 ar 26%
46-59 ar 19%
60 ar + 36%

INNSIKT SOM BRINGER DEG VIDERE

Eidsberg, n=740

Kvinne 50%

Mann 50%

16-29 ar 20%
30-45 ar 26%
46-59 ar 20%

60 ar + 35%

Spydeberg, n=488

Kvinne 50%
Mann 50%
16-29 ar 15%
30-45 ar 31%
46-59 ar 20%
60 ar + 34%

Hobgl, n=469

Kvinne

Mann

16-29 ar

30-45 ar

46-59 ar

60 ar +

48,5
%

18%

31%

23%

28%

Marker, n=356

Kvinne

16-29 ar
30-45 ar
46-59 ar

60 ar +

O

O
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83 % - 91 %: De fleste er kjent med at kommunen er i gang

med a utrede en mulig sammenslaing

1. Er du kjent med at din kommune er i gang med a utrede en mulig sammenslaing?

mJa mNei mVetikke

Askim (n=800)

Eidsberg (n=740)

Spydeberg (n=488)

Hobgl (n=469)

Marker (n=356)

- | | | |
o

0 % 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

O
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83 % - 91 %: De fleste er kjent med at kommunen er i gang

med a utrede en mulig sammenslaing

1. Er du kjent med at din kommune er i gang med a utrede en mulig sammenslaing?

mJa mNei mVetikke

0,
Askim 83%
(n=800)
0,
Eidsberg 84%
(n=740)
0,
Spydeberg 91%
(n=488)
0
Hobal 87%
(n=469)
0,
Marker 1%
(n=356)
INNSIKT SOM BRINGER DEG VIDERE 11

O Et Klart flertall av kommunens innbyggere — i
alle de fem kommunene — er kjent med at
egen kommunen er i gang med & utrede en
mulig sammenslaing

O Det er signifikant flere i Marker og Spydeberg
enn i Askim og Eidsberg som er kjent med det
pagaende utredningsarbeidet

O Det er signifikant flere i Askim enn i Marker,
Spydeberg og Hobgl som svarer nei pa
spgrsmalet om man er kjent med at
kommunen er i gang med & utrede en mulig
sammenslaing

Opinion:



Askim: Bortsett fra god tilgjengelighet til de kommunale tjenestene, svarer signifikant flere ja
enn nei pa om de tror pa en positiv effekt ved at kommunene slar seg sammen

2. Kommunene kan ha flere mal for en kommunesammenslaing. Hva tror du det vil vaere mulig @ oppna ved at kommunene
slar seg sammen? Jeg ber deg om a svare JA eller NEI pa falgende punkter (det er ogsa anledning til & svare VET IKKE,

LESES IKKE):
mJa ® Nei m Vet ikke
Starre fagmijoer | kommunen I
Bedre nezrings- og samfunnsuviking |
En mer kostnadseffektiv kommunal drift _ signifikant
@kt kvalitet pa de kommunale tjenestene _ signifikant
Sikre livskraftige lokalsamfunn _ signifikant
£t goot okaldemokrati S -
God tilgjengelighet til de kommunale tjenestene W
(I) 2I5 5I0 7I5 1(I)0
Tall i prosent, n=800
Sortert pa andel som har svart «ja»
Malene er opplest i tilfeldig rekkefglge (randomisert)
INNSIKT SOM BRINGER DEG VIDERE 12 oopinim:



Eidsberq: Signifikant flere svarer ja enn nei pa at de tror det vil veere mulig a oppna starre
fagmiljoer, bedre ncerings- og samfunnsutvikling og en mer kostnadseffektiv kommunal drift

2. Kommunene kan ha flere mal for en kommunesammenslaing. Hva tror du det vil vaere mulig @ oppna ved at kommunene
slar seg sammen? Jeg ber deg om a svare JA eller NEI pa falgende punkter (det er ogsa anledning til & svare VET IKKE,

LESES IKKE):
mJa = Nei = Vet ikke
Starre fagmijoer | kommunen |
Bedre neerings- og samfunnsutvikling — signifikant
En mer kostnadseffektiv kommunal drift _ signifikant
@kt kvalitet p& de kommunale tjenestene _
Sikre livskraftige lokalsamfunn _
Et godt lokaldemolrati |
God tilgjengelighet til de kommunale tienestene W signifikant
(I) 2I5 5I0 7I5 1(I)0
Tall i prosent, n=740
Sortert pa andel som har svart «ja»
Malene er opplest i tilfeldig rekkefglge (randomisert)
INNSIKT SOM BRINGER DEG VIDERE 13 oopinim:



Spydeberg: Signifikant flere svarer ja enn nei pa at de tror det vil vcere mulig a oppna sterre
fagmiljoer, bedre ncerings- og samfunnsutvikling og en mer kostnadseffektiv kommunal drift

2. Kommunene kan ha flere mal for en kommunesammenslaing. Hva tror du det vil vaere mulig @ oppna ved at kommunene
slar seg sammen? Jeg ber deg om a svare JA eller NEI pa falgende punkter (det er ogsa anledning til & svare VET IKKE,

LESES IKKE):
mJa = Nei = Vet ikke
Starre fagmijoer | kommunen N
Bedre neerings- og samfunnsutvikling _ signifikant
En mer kostnadseffektiv kommunal drift _ signifikant
@kt kvalitet p& de kommunale tjenestene _
Sikre livskraftige lokalsamfunn _
Et godt lokaldemolrati SO
God tilgjengelighet til de kommunale tienestene W signifikant
(I) 2I5 5I0 7I5 1(I)0
Tall i prosent, n=488
Sortert pa andel som har svart «ja»
Malene er opplest i tilfeldig rekkefglge (randomisert)
INNSIKT SOM BRINGER DEG VIDERE 14 oopinim:



Hobgl: Bortsett fra god tilgjengelighet til de kommunale tjenestene, svarer signifikant flere
ja enn nei pa om de tror pa en positiv effekt ved at kommunene slar seg sammen

2. Kommunene kan ha flere mal for en kommunesammenslaing. Hva tror du det vil vaere mulig @ oppna ved at kommunene
slar seg sammen? Jeg ber deg om a svare JA eller NEI pa falgende punkter (det er ogsa anledning til & svare VET IKKE,

LESES IKKE):
mJa m Nei m Vet ikke
Starre fagmijoer | kommunen |
En mer kostnadseffektiv kommunal drift _ signifikant
Bedre neerings- og samfunnsutviking ST S
@kt kvalitet pa de kommunale tjenestene _ signifikant
Sikre livskraftige lokalsamfunn _ signifikant
£t goot okaldemokrati S -
God tilgjengelighet til de kommunale tjenestene W
(I) 2I5 5I0 7I5 1(I)0
Tall i prosent, n=469
Sortert pa andel som har svart «ja»
Malene er opplest i tilfeldig rekkefglge (randomisert)
INNSIKT SOM BRINGER DEG VIDERE 15 oopinim:



Marker: Signifikant flere svarer ja enn nei pa at de tror det vil vcere mulig a oppna sterre

fagmiljger og en mer kostnadseffektiv kommunal drift
- signifikant flere svarer nei enn ja pa de gvrige malene

2. Kommunene kan ha flere mal for en kommunesammenslaing. Hva tror du det vil vaere mulig @ oppna ved at kommunene
slar seg sammen? Jeg ber deg om a svare JA eller NEI pa falgende punkter (det er ogsa anledning til & svare VET IKKE,

LESES IKKE):
mJa = Nei m Vet ikke
Starre fagmiler  kormmunen |
En mer kostnadseffektiv kommunal drift _ signifikant
Bedre neerings- og samfunnsutviking S
@kt kvalitet pa de kommunale tjenestene _ signifikant
Sikre livskraftige lokalsamfunn _ signifikant
Et godt lokaldemolrati S
God tilgjengelighet til de kommunale tienestene W signifikant
(I) 2I5 5I0 7I5 1(I)0
Tall i prosent, n=356
Sortert pa andel som har svart «ja»
Malene er opplest i tilfeldig rekkefglge (randomisert)
INNSIKT SOM BRINGER DEG VIDERE 16 oopinim:



Tabell med alle kommuner

2. Kommunene kan ha flere mal for en kommunesammenslaing. Hva tror du det vil vaere mulig @ oppna ved at kommunene
slar seg sammen? Jeg ber deg om a svare JA eller NEI pa falgende punkter (det er ogsa anledning til & svare VET IKKE,

LESES IKKE):
Askim Eidsberg Spydeberg Hobgl Marker
(n=800) (n=740) (n=488) (n=469) (n=356)
Mal for sammenslaing Ja Nei Ja Nei Ja Nei Ja Nei Ja Nei
Starre fagmiljger i kommunen 83 14 81 16 81 17 84 14 73 23
EISlE RS 0 74 22 64 32 70 27 81 15 51 44

samfunnsutvikling

En mer kostnadseffektiv

. 73 24 60 36 62 34 81 16 60 38
kommunal drift

@kt kvalitet pa de kommunale 59 36 48 48 49 47 73 23 39 60

tienestene
Sikre livskraftige lokalsamfunn 54 38 44 51 47 48 58 35 St 65
Et godt lokaldemokrati 53 42 42 54 37 60 53 42 28 69

God tilgjengelighet til de

: 51 46 35 62 36 61 46 49 23 75
kommunale tjenestene

Tall i prosent, sortert pa hgy-lav Ja-Totalt,
«Vet ikke» ikke inkludert i denne tabellen

17
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Askim: Et flertall tror kommunen vil Igse sine oppgaver bedre enn darligere nar det gjelder
nceringsutvikling og tilbud innen kultur, idrett og fritid etter en kommunesammenslaing

3. Hvordan tror du kommunen vil lgse sine oppgaver etter en kommunesammenslaing, sammenliknet med i dag? Jeg ber
deg om & svare pa en skalafra1l -5, der 1 betyr «Mye darligere», 2 «<Noe darligere», 3 «Som i dag», 4 «Noe bedre» og 5
betyr «Mye bedre», eller evt. VET IKKE (LESES IKKE).

. o - o - . Gjennomsnittsverdi
®m Mye bedre = Noe bedre = Som i dag = Noe darligere m Mye darligere m Vet ikke (1 mye dérligere —
5 mye bedre)

Neeringsutvikling 3,8

Tilbud innen kultur, idrett og fritid 3,5
Barnevern 34

@konomistyring 3,5

Helsetjenester 3,3

Bibliotek og servicekontorfunksjoner 3,3
Teknikk, beredskaps- og landbrukstjenester 3,4
Barnehagetilbud 3,3

Pleie og omsorgstjenester 3,2
Byggesaksbehandling 3,2

Skole og skolefritidsordning 3,2

NAV 31

Gi innbyggerne mulighet til & pavirke utviklingen i kommunen 2,8

Tall i prosent, n=800

Sortert pa «Mye bedre» (verdi 5-1)
Midtpunktet er verdi 3 «som i dag»
Oppgavene er opplest i tilfeldig rekkefalge (randomisert) o

INNSIKT SOM BRINGER DEG VIDERE 18



Eidsberq: Et flertall fror kommunen vil Iase sine oppgaver bedre enn darligere nar det
gjelder nceringsutvikling — mulighet til & pavirke utviklingen i kommunen far lavest score

3. Hvordan tror du kommunen vil lgse sine oppgaver etter en kommunesammenslaing, sammenliknet med i dag? Jeg ber
deg om & svare pa en skalafra1l -5, der 1 betyr «Mye darligere», 2 «<Noe darligere», 3 «Som i dag», 4 «Noe bedre» og 5
betyr «Mye bedre», eller evt. VET IKKE (LESES IKKE).

. o - o - . Gjennomsnittsverdi
®m Mye bedre = Noe bedre = Som i dag = Noe darligere m Mye darligere m Vet ikke (1 mye dérligere —
5 mye bedre)

Neeringsutvikling 3,5

Barnevern 3,3

Tilbud innen kultur, idrett og fritid 3,3
Helsetjenester 3,2

@konomistyring 3,3

Teknikk, beredskaps- og landbrukstjenester 3,2
Barnehagetilbud 3,1

Pleie og omsorgstjenester 3,0

NAV 3,0

Skole og skolefritidsordning 3,0

Bibliotek og servicekontorfunksjoner 3,0
Byggesaksbehandling 3,0

Gi innbyggerne mulighet til & pavirke utviklingen i kommunen 2,6

Tall i prosent, n=740

Sortert pa «Mye bedre» (verdi 5-1)
Midtpunktet er verdi 3 «som i dag»
Oppgavene er opplest i tilfeldig rekkefalge (randomisert) o
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Spydeberq: Et flertall tror kommunen vil Igse sine oppgaver bedre enn darligere nar det
gjelder nceringsutvikling — mulighet til & pavirke utviklingen i kommunen far lavest score

3. Hvordan tror du kommunen vil lgse sine oppgaver etter en kommunesammenslaing, sammenliknet med i dag? Jeg ber
deg om & svare pa en skalafra1l -5, der 1 betyr «Mye darligere», 2 «<Noe darligere», 3 «Som i dag», 4 «Noe bedre» og 5
betyr «Mye bedre», eller evt. VET IKKE (LESES IKKE).

. o - o - . Gjennomsnittsverdi
®m Mye bedre = Noe bedre = Som i dag = Noe darligere m Mye darligere m Vet ikke (1 mye dérligere —
5 mye bedre)

Neeringsutvikling 3,5

@konomistyring 3,3

Tilbud innen kultur, idrett og fritid 3,4
Barnevern 3,3

Helsetjenester 3,1

Byggesaksbehandling 3,1

Teknikk, beredskaps- og landbrukstjenester 3,3
Barnehagetilbud 3,0

Skole og skolefritidsordning 3,0

NAV 3,0

Pleie og omsorgstjenester 3,0

Bibliotek og servicekontorfunksjoner 3,0

Gi innbyggerne mulighet til & pavirke utviklingen i kommunen 2,4

Tall i prosent, n=488

Sortert pa «Mye bedre» (verdi 5-1)
Midtpunktet er verdi 3 «som i dag»
Oppgavene er opplest i tilfeldig rekkefalge (randomisert) o
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Hobgl: Av de fem kommunene, er det innbyggerne i Hobal som i starst grad tror
kommunen vil Igse en rekke oppgaver bedre (eller som i dag) enn darligere

3. Hvordan tror du kommunen vil lgse sine oppgaver etter en kommunesammenslaing, sammenliknet med i dag? Jeg ber
deg om & svare pa en skalafra1l -5, der 1 betyr «Mye darligere», 2 «<Noe darligere», 3 «Som i dag», 4 «Noe bedre» og 5
betyr «Mye bedre», eller evt. VET IKKE (LESES IKKE).

Gjennomsnittsverdi

m Mye bedre = Noe bedre © Som i dag = Noe darligere m Mye darligere = Vet ikke (1 mye dérligere —
5 mye bedre)

@konomistyring

3,9

Neeringsutvikling 3,9

Barnevern 3,7

Helsetjenester 3,6

Tilbud innen kultur, idrett og fritid 3,7
Byggesaksbehandling 3,6

Pleie og omsorgstjenester 3,6

Skole og skolefritidsordning 3,4

NAV 3,4

Teknikk, beredskaps- og landbrukstjenester 3.4
Barnehagetilbud 3,4

Bibliotek og servicekontorfunksjoner 3,3

Gi innbyggerne mulighet til & pavirke utviklingen i kommunen 2,9

Tall i prosent, n=469

Sortert pa «Mye bedre» (verdi 5-1)
Midtpunktet er verdi 3 «som i dag»
Oppgavene er opplest i tilfeldig rekkefalge (randomisert) o
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Marker: Bortsett fra barnevern, skonomistyring og nceringsutvikling, er det flere av
innbyggerne som tror kommunen vil lase enn rekke oppgaver darligere enn bedre

3. Hvordan tror du kommunen vil lgse sine oppgaver etter en kommunesammenslaing, sammenliknet med i dag? Jeg ber
deg om & svare pa en skalafra1l -5, der 1 betyr «Mye darligere», 2 «<Noe darligere», 3 «Som i dag», 4 «Noe bedre» og 5
betyr «Mye bedre», eller evt. VET IKKE (LESES IKKE).

. o - o - . Gjennomsnittsverdi
®m Mye bedre = Noe bedre = Som i dag = Noe darligere m Mye darligere m Vet ikke (1 mye dérligere —
5 mye bedre)

Barnevern 3,2

@konomistyring 3,3

Neeringsutvikling 3,1

Helsetjenester 2,8

Pleie og omsorgstjenester 2,6

NAV 2,8

Bibliotek og servicekontorfunksjoner 2,6

Skole og skolefritidsordning 2,8

Teknikk, beredskaps- og landbrukstjenester 2,8
Tilbud innen kultur, idrett og fritid 2,6
Barnehagetilbud 2,8

Byggesaksbehandling 2,7

Gi innbyggerne mulighet til & pavirke utviklingen i kommunen 2,2

Tall i prosent, n=356

Sortert pa «Mye bedre» (verdi 5-1)
Midtpunktet er verdi 3 «som i dag»
Oppgavene er opplest i tilfeldig rekkefalge (randomisert) o
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Gjennomsnitisverdier for alle kommuner

3. Hvordan tror du kommunen vil lgse sine oppgaver etter en kommunesammenslaing, sammenliknet med i dag? Jeg ber
deg om & svare pa en skalafra1l -5, der 1 betyr «Mye darligere», 2 «<Noe darligere», 3 «<Som i dag», 4 «<Noe bedre» og 5
betyr «Mye bedre», eller evt. VET IKKE (LESES IKKE).

Kommunale oppgaver Askim Eidsberg Spydeberg Hobgl Marker
Neeringsutvikling 3,8 3,5 3,5 3,9 3,1
Tilbud innen kultur, idrett og fritid 3,5 3,3 3,4 3,7 2,6
@konomistyring 3,5 3,3 3,3 3,9 3,3
Barnevern 3,4 3,3 3,3 3,7 3,2
Teknikk, beredskaps- og landbrukstjenester 3,4 3,2 3,3 3,4 2,8
Barnehagetilbud 3,3 3,1 3,0 3,4 2,8
Helsetjenester 3,3 3,2 3,1 3,6 2,8
Bibliotek og servicekontorfunksjoner 3,3 3,0 3,0 3,3 2,6
Skole og skolefritidsordning 3,2 3,0 3,0 3.4 2,8
Pleie og omsorgstjenester 3,2 3,0 3,0 3,6 2,6
Byggesaksbehandling 3,2 3,0 3,1 3,6 2,7
NAV 3,1 3,0 3,0 3,4 2,8
Gi innbyggerne mulighet til & pavirke utviklingen i kommunen 2,8 2,6 2,4 2,9 2,2
Gjennomsnitt av 13 oppgaver 3,31 3,12 3,11 3,52 2,79

Gjennomsnittsverdier: 1=mye darligere, 5=mye bedre (5,00 dersom alle svarer «mye bedre»)
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Et flertall av innbyggerne i Marker, Eidsberg og Spydeberg gnsker at kommunen fortsetter

som egen kommune - Et klart flertall av innbyggerne i Hobgl kunne tenke seg at
kommunen inngdr i en kommunesammenslutning, mens innbyggerne i Askim er delt i synet

4. Kunne du tenke deg at NN [sett inn kommune] fortsetter som egen kommune, eller at NN [sett inn kommune] inngar i en
kommunesammenslutning?

m Fortsetter som egen kommune ® Inngar i en kommunesammenslutning = Vet ikke

Marker (n=356)

Eidsberg (n=740)

Spydeberg (n=488)

Askim (n=800)

Hobgl (n=469)

25 50 75 100

0
Tall i prosent
Sortert pa «Fortsetter som egen kommune»
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Askim: Flertall for a ga i retning av Spydeberg, Hobal,

Skiptvet og Askim som en kommune

5. Dersom det uansett skulle ga mot en fremtidig kommunesammenslaing, i hvilken retning kunne du tenke deg at Askim
kommune gikk? Kommunestyret har pekt pa mulige alternativer for sammenslaing. Jeg vil na lese opp alternativene, og

jeg ber deg om & velge ett av dem.

1 - Hele Indre @stfold som en
kommune (Spydeberg, Hobgl,
Askim, Skiptvet, Traggstad, Eidsberg
og Marker. evt. med Rakkestad)

33%

2 - Spydeberg, Hobgl, Skiptvet og

0
Askim som en kommune 63%

Vet ikke (IKKE LES) 4%

0% 20% 40% 60%

n=800
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O Det er signifikant flere kvinner (69 %) enn menn
(57 %) som kunne tenke seg & ga i retning av
Spydeberg, Hobgl, Skiptvet og Askim som én
kommune

O Det er signifikant flere under 45 ar (69 %) enn
over 45 ar (59 %) som velger dette alternativet

O De mellom 30-44 ar (71 %) peker i signifikant
stgrre grad enn de mellom 45-59 ar og (55 %) og
60+ ar (60 %) pa Spydeberg, Hobgl, Skiptvet og
Askim som én kommune

Kjgnn Alder 1 Alder 2
Mann Kvinne 16-44 45+ 16-29 30-44 45-59 60+ ar

BASE 393 407 360 440 149 210 151 290
1 39% 27% 28% 37% 34% 25% 41% 35%
2 57% 69% 69% 59% 64% 71% 55% 60 %

Vetikke 4% 4% 3% 4% 2% 4% 3% 5%

O
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Eidsberg: Flertall for a ga i retning av en gstkommune

5. Dersom det uansett skulle ga mot en fremtidig kommunesammenslaing, i hvilken retning kunne du tenke deg at
Eidsberg kommune gikk? Kommunestyret har pekt pa mulige alternativer for sammenslaing. Jeg vil na lese opp
alternativene, og jeg ber deg om a velge ett av dem.

1 - En felles Indre @stfold-kommune O Det er signifikant flere i aldersgruppen 45-59
(som '”_d&e Qatftéldlkgmrguger (41 %) enn i de tre gvrige aldersgruppene
regnes i dag Hobgl, eberg,

Asgkim, Skipgtvet, Trﬂgsﬁéd, J 30% (mellom 26 % - 30 %) som kunne tenke seg

Eidsberg, Marker, Ramskog og en felles Indre @stfold-kommune

Aremark, samt Rakkestad)
O Det er ingen signifikante forskjeller mellom

kvinner og menn eller nar vi sammenligner de
to grovere aldersgruppene 16-44 ar og 45+ ar

2 - En gstkommune der
gstkommunen bestar av Trggstad,

Eidsberg, Marker og Rakkestad og 65%
evt. Rgmskog om de skulle gnske
det
Kjgnn Alder 1 Alder 2
Mann Kvinne 16-44 45+ 16-29 30-44 45-59 60+ &r
Vet ikke (IKKE LES) 5% BASE 368 372 334 406 144 190 148 258
1 30% 30% 28% 32% 30% 26% 41% 26 %
2 65% 65% 67% 63% 68% 66% 56% 67 %
| : : : Vetikke 5% 6% 6% 5% 2% 8% 3% 6%
0% 20% 40% 60%
n=740
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Spydeberg: Flertall for @ ga i retning av Indre Dstfold Vest

5. Dersom det uansett skulle ga mot en fremtidig kommunesammenslaing, i hvilken retning kunne du tenke deg at
Spydeberg kommune gikk? Kommunestyret har pekt pa mulige alternativer for sammenslaing. Jeg vil na lese opp
alternativene, og jeg ber deg om a velge ett av dem.

O Det er ikke registrert signifikante forskjeller verken
mellom kvinner og menn eller mellom de ulike
aldersgruppene, enten vi deler utvalget i to eller i
fire aldersgrupper

1 - Hele Indre @stfold (Spydeberg,
Hobgl, Askim, Skiptvet, Tragstad,
Eidsberg og Marker. evt. med
Rakkestad)

O De som svarer Folloalternativet: Det er en
tendens til at flere kvinner enn menn og flere
innbyggere over 45 ar velger dette alternativet

2 - Folloalternativet (Spydeberg og
Hobgl sammen med en eller flere
kommuner i Follo)

O De som svarer Indre Ostfold Vest: Det er en
tendens til at flere under enn over 45 ar kunne

3 - Indre @stiold Vest (Hobal, 53% tenke seg & g& i denne retningen

Spydeberg, Askim og Skiptvet)
Kjgnn Alder 1 Alder 2

Mann Kvinne 16-44 45+ 16-29 30-44 45-59 60+ ar

BASE 244 244 223 265 72 151 98 167
1 16% 13% 15% 14% 14% 15% 15% 13 %
2 27% 35% 27% 34% 29% 26% 35% 34%

! . . ) 3 55% 50% 57% 49% 56% 57 % 49% 50 %
0% 20% 40% 60% Vetikke 2% 3% 2% 3% 2% 1% 2% 3%

O

Vet ikke (IKKE LES)

n=488
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Hobgl: Flertall for a ga i retning av Folloalternativet

5. Dersom det uansett skulle ga mot en fremtidig kommunesammenslaing, i hvilken retning kunne du tenke deg at Hobal

kommune gikk? Kommunestyret har pekt pa mulige alternativer for sammenslaing. Jeg vil na lese opp alternativene, og
jeg ber deg om & velge ett av dem.

1 - Hele Indre @stfold (Hobgal,
Spydeberg, Askim, Skiptvet,
Troggstad, Eidsberg og Marker. evt.
med Rakkestad)

O Det er signifikant flere mellom 16-44 ar (62 %)
enn over 45 ar (51 %) som kunne tenke seg &
ga i retning av Folloalternativet

O Det er i gruppen 30-44 ar (66 %) vi finner de
som i stgrst grad ville gatt for dette
alternativet

2 - Indre @stfold Vest (Hobgl,
Spydeberg, Askim og evt. Skiptvet
og Valer)
O Det er ingen signifikante forskjeller mellom
kvinner menn nar det gjelder valg av alternativ
579  for sammenslaing

3 - Folloalternativet (Hobgl,
Spydeberg, Ski, As og evt. andre
kommuner i Follo)
Kjgnn Alder 1 Alder 2
Mann Kvinne 16-44 45+ 16-29 30-44 45-59 60+ ar

BASE 242 227 230 239 85 145 106 133

1 9% 8% 6% 10% 10% 4% 12% 9%

2 31% 34% 30% 35% 32% 28% 33% 37%

| . . | 3 57% 56% 62% 51% 56% 66% 52% 50 %
0% 20% 40% 60% Vetikke 3% 3% 2% 4% 2% 2% 3% 4%

Vet ikke (IKKE LES)

n=469
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Marker: Flertall for a ga i retning av Indre Qstfold Dst

5. Dersom det uansett skulle ga mot en fremtidig kommunesammenslaing, i hvilken retning kunne du tenke deg at Marker
kommune gikk? Kommunestyret har pekt pa mulige alternativer for sammenslaing. Jeg vil na lese opp alternativene, og
jeg ber deg om & velge ett av dem.

O Det er et klart flertall i Marker for at Marker skal
fortsette som en egen kommune (71 %)

1 - Marker som en del av én kommune i
Indre gstfold (som Indre Dstfold
kommuner regnes i dag Hobagl,
Spydeberg, Askim, Skiptvet, Traggstad,
Eidsberg, Marker, Ramskog og
Aremark, samt Rakkestad)

21% o , . .
O Nar det spgrres om hvilket alternativ man ville

valgt dersom det uansett skulle ga mot en
fremtidig kommunesammenslaing, er det et like
klart flertall som kunne tenke seg at kommunen
gikk i retning av et Indre @stfold @st (72 %)

2 - Marker som en del av Indre @stfold
@st hvor Marker, Aremark, Rakkestad,
Eidsberg, Trggstad og Rgmskog kan
innga

2% o Indre @stfold @st: Det er en tendens til at de
mellom 45-59 &r i starre grad kunne tenke seg
Marker som en del av én kommune i Indre @stfold

Kjgnn Alder 1 Alder 2
Mann Kvinne 16-44 45+ 16-29 30-44 45-59 60+ &r
Vet ikke (IKKE LES) 6% BASE 178 178 136 220 59 77 82 139

1 23% 19% 22% 21% 24% 20% 30% 16 %
2 0% 74% 75% 71% 71% 78% 67 % 73 %
Vetikke 6% 6% 3% 8% 5% 2% 4% 11%

0% 20% 40% 60% 80%
n=356
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Feilmargintabell

Alle undersgkelser er beheftet med Prosentresultat

50% 10,0% 150% 20,0% 250% 300% 350% 40,0% 450% 50,0%
Utvalgsstarrelse

25 85% 118% 140% 157% 170% 18,0% 187% 192% 195% 19,6%
utvalgsskjevheter, som medfgrer at 50 6,0% 83% 99% 111% 120% 12,7% 132% 13,6% 138% 13,9%
utvalget ikke er identisk med universet 75 49% 68% 81% 91% 98% 104% 108% 11,1% 11,3% 11,3%
Ulikheter kan knytte 100 43% 59% 7,0% 7,8% 85% 90% 93% 96% 98% 98%
150 35% 48% 57% 64% 69% 73% 76% 78% 80% 80%
200 3,0% 42% 49% 55% 60% 64% 66% 68% 69% 69%
250 2,7% 37% 44% 50% 54% 57% 59% 61% 62% 62%
300 25% 34% 40% 45% 49% 52% 54% 55% 56% 57%
356 23% 31% 37% 42% 45% 48% 50% 51% 52% 52%
signifikansniva er vist i tabellen til hgyre. 400 21% 29% 35% 39% 42% 45% 47% 48% 49% 49%
. _ 469 2,0% 27% 32% 36% 39% 41% 43% 44% 45% 45%
Ved en base pa 800 (n=800) kan vi med 488 1,9% 27% 32% 35% 38% 41% 42% 43% 44% 44%
95% sannsynlighet si at det riktige 500 19% 26% 31% 35% 38% 40% 42% 43% 44% 44%
resultatet |igger innenfor = 1,5 og = 3,5 600 1,7% 24% 29% 32% 35% 3,7% 38% 39% 40% 40%
700 16% 22% 26% 30% 32% 34% 35% 36% 37% 3,7%
740 16% 22% 26% 29% 31% 33% 34% 35% 36% 36%
800 15% 21% 25% 28% 30% 32% 33% 34% 34% 35%

feilmarginer. Feilmarginene knytter seg i
hovedsak til statistisk usikkerhet. Dette er

eller malgruppen.
seg til bestemte kjennetegn eller adferd.

Feilmarginene ved ulike utvalgsstarrelser
og prosentresultat ved 95%

prosentpoeng, avhengig av prosent-
resultatets starrelse.  Usikkerheten er

stgrst ved et prosentresultat pd 50% og 900 14% 20% 23% 26% 28% 30% 31% 32% 33% 33%
minst ved prosentresultater pa 5%/95%. 1000 14% 19% 22% 25% 27% 28% 30% 30% 31% 31%
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