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Innbyggerundersgkelse i forbindelse med kommunereformen basert pa et
representativt utvalg

Kvantitativ, telefonundersgkelse, sannsynlighetsutvelging

Innbyggere i Gol kommune, 16 ar og eldre
Data er vektet pa kjgnn og alder for & gjenspeile sammensetningen i kommunen

n=500

Ved en base pa 500 (n=500), der vi har en populasjonsstarrelse pa ca. 3600, kan
vi med 95% sannsynlighet si at det riktige resultatet ligger innenfor + 1,8 og + 4,1
prosentpoeng, avhengig av prosentresultatets starrelse. Usikkerheten er starst ved
et prosentresultat pa 50% og minst ved prosentresultater pa 5%/95%. Se
feilmargintabell pa side 5.
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Kommunereformen

Kommunesammenslaing er blitt satt pa agendaen de siste

arene. Det er 50 ar siden forrige kommunereform og mye : ’\,

har skjedd nar det gjelder oppgaver og ansvar siden den . ,{_l"
gang. Stortinget har gitt tilslutning til @ gjennomfere en ny : A smseda
kommunereform som skal gi ny kommunestruktur og nye : §

oppgaver til kommunene. Malet er stgrre og mer robuste : Za

kommuner. Dette anses ngdvendig for a mgte : 1

. A Q
morgendagens utfordringer og stadig ogkte forventninger | Hol
blant innbyggerne. J - -
Fla ‘

En innbyggerhgring, som verktay i kommunereformen, vil ;
bidra til : 7 Nora og Uvdal
1) a gi innspill og kunnskap, blant annet til de folkevalgte, i
om hva det er innbyggerne i kommunen er opptatt av og
hvor de fgler tilharighet,
2) a identifisere innbyggernes syn pa kommune-
sammenslaing
3) at kommunereformen far gkt oppmerksomhet og heve
innbyggernes engasjement om reformen.

| denne rapporten er resultatene pa hovedtallsniva
(totalbasen) lagt inn i grafene. Signifikante forskjeller
mellom kvinner og menn og mellom aldersgrupper er
kommentert pa noen av spersmalene. For nedbrytninger
pa alle bakgrunnsspgrsmal vises det til resultattabeller i
Excel.

Kilde: Kartverket
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Om undersgkelsen

Utvalgssammensetning og representativitet

. Malgruppen, 16 ar og eldre, kan identifiseres i sentralt befolkningsregister

. | hvert omrade av kommunen trekkes det et tilfeldig utvalg, der alle har den samme
muligheten til a bli valgt

. Utvalget tilrettelegges med andre ord ved sannsynlighetsutvelging

. Det trekkes utvalg pa postnummer

. Det gir et godt og representativt utvalg i tettstedene, og dermed i kommunen totalt sett,
der ogsa spredt bebyggelse inngar

. Videre vektes det pa kjgnn og alder slik at utvalget i undersgkelsen gjenspeiler
befolkningssammensetningen i kommunen

. Totalt 2006 nummer er oppringt. Av disse var det 1028 innbyggere som aldri svarte pa
anropet, 410 som av ulike arsaker ikke gnsket a delta, 27 som oppga at de ikke tilharte
malgruppen, 41 avbrgt intervjuet, mens 500 fullfgrte intervjuet.

Kontrollrutiner
. Samarbeidspartner pa datainnsamling, Norstat Norge AS, og Opinion AS har gode
kvalitetsrutiner for a avdekke utvalgsskjevheter og eventuelle feil i forbindelse med
datainnsamlingen. Disse rutinene inkluderer:
1. Riktig rekruttering/opplaering av intervjuere
2. Innlytting/veiledning gjennomfgart av spesialoppleerte veiledere/intervjuledere pa det
enkelte produksjonssted
3. Dialerstatistikk pa den enkelte intervjuers arbeidstid, herunder gjennomsnittlig
intervjutid, antall bortfall og palogget tid
4. Kontroll av svarmgnstre pa intervjuerniva, hvor det fokuseres pa eventuelle avvik i
svargivning
5. Minst mulig grunnlag for at intervjuer skal kunne pavirke utvelgingen av respondenter
Ramaterialet er naye gjennomgatt for vekting av data, videre bearbeiding og
rapportering
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Feilmargintabell

Alle undersgkelser er beheftet med

feilmarginer. Feilmarginene knytter seg i Prosentresultat

hovedsak til statistisk usikkerhet. Dette er

utvalgsskjevheter, som medferer at 50% 10,0% 15,0% 20,0% 25,0% 30,0% 35,0 % 40,0% 45,0 % 50,0 %
utvalget ikke er identisk med universet

eller malgruppen. Ulikheter kan knytte

. . Utvalgsstorrelse
seg til bestemte kjennetegn eller adferd.

Feilmarginene ved ulike utvalgsstarrelser 100 42% 58% 69% 77% 84% 89% 92% 95% 96% 9.7%
og prosentresultat ved 95%

signifikansniva er vist i tabellen til hayre.
200 29% 40% 48% 54% 58% 62% 64% 66% 67% 6,7%

Ved en base pa 500 (n=500), der vi har en
populasjonsstarrelse pa ca. 3600, kan vi
med 95% sannsynlighet si at det riktige

300 24% 33% 39% 43% 47% 50% 52% 53% 54% 54%

resultatet ligger innenfor £ 1,8 og * 4,1
0 0, 0, 0, [v) 0 o] o) 0, o]
prosentpoeng, avhengig av  prosent- 400 20% 28% 33% 37% 40% 42% 44% 45% 46% 46%

resultatets storrelse. Usikkerheten er
sterst ved et prosentresultat pd 50% og 500 18% 24% 29% 33% 35% 37% 39% 40% 40% 41%

minst ved prosentresultater pa 5%/95%.

imn
()]
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Utvalget: Innbyggere i Gol koommune, 16 ar+, n=500

Kjonn

50

Kvinne %

50

Mann %,

Alder
16-29 ar 21%

30-44 ar 22%

45-59 ar 25%

60+ ar 32%
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Utdanning

Grunnskoleutdanning

M

Videregaende utdanning _ ?/4
(4

Universitet/hoyskoleutdanning, til

og med 4 ar

Universitet/h@yskoleutdanning, 5 |

ar eller mer

Vet ikke

Antall ar i kommunen

Mindre en 10 ar | 1/3

10-19 ar Iy
20-29 ar = b
30-39 ar = .
40-49 ar = 1/;'
50+ ar T f/f

29
I

10
%

1%

Yrkesaktiv og ansatt i privat sektor

Yrkesaktiv og ansatt | offentlig sektor

Pensjonistirygdet

Arbeids-/utdanningssted
I
%
-
%
b
%

Er ikke under utdanning I 9,/3
0

I bostedskommunen

| annen kommune

Er ikke i arbeid

Status

I 29%
I 23 %
I 22

Yrkesaktiv | egen virksomhet/selvstendig [N 13%

Skoleelevfstudent

Arbeidssekende/permittert

Hlemmevaerende/husarbeid i hjernmet

Vet ikke

I 10%
1%
11%
1 0.3%

O
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Innbyggerne er delt i synet pd om Gol koonmune ber sl seg

sammen med Nes kommune

1. Gol kommune er na inne i en prosess, for a vurdere om kommunen bgr sla seg sammen med Nes kommune. Er du for
eller imot denne sammenslaingen?

» Innbyggerne over 16 ar i Gol kommune er delt

i synet pa om Gol bgr sla seg sammen med

Nes kommune. 46,8 % er mot en slik

42 29 sammenslaing, 42,2 % er for, mens 11,0 %
ke oppgir at de ikke vet. Om vi i en ren
matematisk ovelse tar ut «vet ikke»-gruppen
av materialet (n=445), er det 52,6 % som er
mot, 47,4 % som er for sammenslding
(forskjellen mellom mot og for er ikke
statistisk signifikant, altsa innenfor feilmargin).

For

Mot 46.8%

* | aldersgruppen 16-29 ar er det signifikant
flere som er mot (51 %) enn for (32 %)
sammenslaing. Det er en tendens til at det er
flere som er for (53 %) enn mot (39 %) i
aldersgruppen 30-44 ar.

Vet ikke (leses

ikke) 11.0% Mann Kvinne 16-29 ar 30-44 r 45-59 &r 60 ar+

Base 251 249 105 110 126 159
For 44% 41% 32% 53% 43% 41%
| , : : : : Mot 45% 49% 51% 39% 49% 48%
0% 0% 20% 30% 40% 50% Vetikke 11% 11% 17% 8% 8% 1%

O
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Firepunkts skala: Innbyggerne fortsatt delt i synet pa

sammenslding

2. Hvor negativ eller positiv er du til en sammenslaing mellom Gol kommune og Nes kommune? Vil du si ...

* Nar det mer nyanserte spgrsmalet «hvor
negativ eller positiv er du ...» stilles, er det
49,1 % som oppgir at de er ganske eller
svaert positive til sammenslaing, 47,6 % som

- 49,1 % er ganske eller sveert negative. Forskjellen

mellom positiv og negativ er ikke statistisk

30.3% signifikant, altsa innenfor feilmargin). Vi ser at

«vet ikke»-gruppen fra sparsmal 1 stort sett

forflytter seg til ganske eller sveert positiv.

4 Svaert positiv 18.8%

3 Ganske positiv

+ Aldersgruppen 30-44 ar er mest positive til en
sammenslaing (56 %), gruppen 16-29 ar er
| 47 6% mest negative (55 %).

33.4%

2 Ganske negativ

Mann Kvinne 16-29 &r 30-44 ar 45-59 ar 60 ar+
14.2% Base 251 249 105 110 126 159
4 22% 16% 13% 24% 20% 19%
3 30% 30% 30% 32% 30% 29%

1 Svaert negativ

NiilTlcs I b 2 29% 38% 34% 33% 36% 31%
Gjennomsnitt: 2,6 1 16% 13% 21% 9% 12% 16%
r , n . Y , Shitt 2,6 2,5 24 2,7 2,6 2,5
0% 10% 20% 30% 40% 50%
Gjennomsnitt; Verdi 1,0 dersom alle hadde svart sveert
n=500 negativ, verdi 4,0 dersom alle hadde svart svaert positiv.
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7 av 10 mener at Gol kommune skal ta initiativ til en

sammensldingsprosess for hele Hallingdal

3. Mener du at Gol kommune skal ta initiativ til en sammenslaingsprosess for hele Hallingdal?

» Det er et klart flertall av innbyggerne som
mener at Gol kommune skal ta initiativ til en
sammenslaingsprosess for hele Hallingdal.
70,7 % svarer ja pa spgrsmalet, 252 %
svarer nei, mens 4,1 % oppgir at de ikke vet.

70.7

Ja %

» Det er et ja-flertall blant kvinner og menn og i
de fire aldersgruppene. Men det er signifikant
25.2 flere mellom 16-29 ar (38 %) enn i gruppene
o over 30 ar som mener at Gol kommune ikke
skal ta initiativ til en sammenslaingsprosess

for hele Hallingdal.

Nei

Mann = Kvinne 16-29 &r 30-44 4r 45-59 ar 60 ar+
Base 251 249 105 110 126 159
Ja 73% 69% 57% 74% 79% 71%

Nei 24% 27% 38% 23% 18% 24%

Vet ikke 4% 5% 6% 3% 3% 5%

Vet ikke (leses 0
ikke) 1%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%
n=500
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Viktigste mal: En mer kostnadseffektiv kommunal drift, sterre fag-miliger i

kommunen og gkt kvalitet pd de kommmunale tienestene

4. Kommunene kan ha flere mal for en kommunesammenslaing. Jeg ber deg na velge hva du mener er de tre viktigste
malene for en fremtidig kommune, blant dem jeg leser opp:

* | valget mellom syv mal for en kommune-

1 En mer kostnadseffektiv | 499 sammenslaing, er det 49 % av innbyggerne
kommunal drift _ ¢ som mener en mer kostnadseffektiv
kommunal drift er blant de tre viktigste

|
2 storre fagmiljaer | kommunen | 45% malene, etterfulgt av sterre fagmiljger |
[

kommunen (45 %) og okt kvalitet pa de

o estone 2 | /- kommuiale lenestEhs (@5 i),
tienestene

, » Kvinner oppgir i signifikant stegrre grad enn
4 Bedre neerings- og — 41% menn nr. 6 (36 % vs. 25 %) og nr. 7 (31 % vs.
samfunnsutvikling 21 %). Menn oppgir i starre grad nr. 1 (54 %

vs. 44 %).
5 Sikre livskraftige lokalsamfunn _ 33%

Mann Kvinne 16-29 &r 30-44 ir 45-59 &r 60 ar+

6 God tilgjengelighet til de _
kommunale tienestene | 31% Base 251 249 105 110 126 159
|

1 54% 44% 43% 49% 61% 43%

7 Et godt lokaldemokrati 26% 2 43%  47% 40% 46% 48% 46%
_ 3 41% 49% 53% 45% 43% 41%
Ingen av disse (leses ikke) | 1% 4  44%  39% 34% 56% 43% 35%
,: 5 33% 33% 26% 35% 34% 35%
Vet ikke (leses ikke) I 1% 6 29708 36% WASN 23% W24%N 33%
l . : I . . 7 21% 31% 36% 25% 24% 22%
n=500 0% 10% 20% 30% 40% 50% Svaralternativene er opplest i tilfeldig rekkefalge (randomisert)
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Flere mener koonmunen vil Izse en rekke kommunale oppgaver

bedre enn darligere etter en sammenslaing

5. Jeg leser na opp noen kommunale oppgaver, og ber deg vurdere hvordan du mener kommunen vil lgse disse etter en
kommunesammenslaing, sammenliknet med i dag. Du vurderer langs en skala fra 1 — 5, der 1 betyr «Mye darligere», 2
«Noe darligere», 3 «<Som i dag», 4 «Noe bedre» og 5 betyr «Mye bedre» (+ «Vet ikke» = leses ikke). De kommunale

oppgavene er:

Gjennomsnittsverdi: 1,00 dersom

alle hadde svart mye dérligere, 5,00 ®m5 Mye bedre ) ) _
dersom alle hadde svart mye bedre ®Noe bedre Gjennomsom.ttsverdl
(3,00 er midtpunktet) Som i dag (1 ;nye dirhcgjer;a -
: o mye bedre
dgl i Rl A s
Bkonomistyring sTAT 32 T 30 S S 3,5
Neeringsutyikling 3,7
Pleie og cmsorg i instilusjon 3,5
Tilbud innen kullur, idrett og fritid 3,6
Bamevern 3,5
Helsetjenesler 3,5
Byggesaksbehandling 3,3
Skole og skolefriidsordning 3,3
Pleie og omsorg i hjemmel 3,2
Gi innbypgerne mulighet til 4 pavirke utviklingen i 31
kommunen i kommunen ’
Bamehagetilbud 3,3
Tall i prosent, n=500 100
Oppgaver er randomisert
Sortert pa «Mye bedre» (verdi 5-1)
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Flere mener kommunen vil lase en rekke kommunale oppgaver

bedre enn ddrligere etter en sammenslding

5. Jeg leser na opp noen kommunale oppgaver, og ber deg vurdere hvordan du mener kommunen vil Igse disse etter en
kommunesammenslaing, sammenliknet med i dag. Du vurderer langs en skala fra 1 — 5, der 1 betyr «Mye darligere», 2

«Noe darligere», 3 «<Som i dag», 4 «Noe bedre» og 5 betyr «Mye bedre» (+ «Vet ikke» = leses ikke). De kommunale

oppgavene er:

Bedre (verdi 4+5)

Darligere (verdi 1+2)

mGol (n=500)

Naeringsutvikling
Helsetjenester
@konomistyring
Tilbud innen kultur, idrett og fritid
Pleie og omsorg i institusjon
Bamevern
Byggesaksbehandling
Skole og skolefritidsordning
Pleie og omsorg i hiemmet

Barnehagetilbud

Gi innbyggerne mulighet til 4
pavirke utviklingen i kommunen

Gi innbyggerne mulighet til 4
pavirke utviklingen i kommunen

Pleie og omsorg i hjemmet
Byggesaksbehandling
@konomistyring
Pleie og omsorg i institusjon
Skole og skolefritidsordning
Helsetjenester
Barnevern
Barnehagetilbud
Tilbud innen kultur, idrett og fritid

Neeringsutvikling

mGol (n=500)

Tall i prosent 0 20 40 60
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Ncerhet til tienester viktig for innbyggerne
Avstand til radhuset, byggesaksbehandling og barnevern noe mindre viktig

6. Hvis det blir kommunesammenslaing, hvor uviktig eller viktig er avstanden til de felgende tjenester for deg? Vil du si
avstanden er svaert uviktig (1), ganske uviktig (2), verken viktig eller uviktig (3), ganske viktig (4) eller sveert viktig (5)? +
«Vet ikke» = leses ikke

Gjennomsnittsverdi: 1,00 dersom veert vikdi
alle hadde svart sveert uviktig, 5,00 w53 V!kt-lg Gjennomsnittsverdi
dersom alle hadde svart sveert viktig BGanske Vlk'tlg (1 sveert uviktig —
(3,00 er midtpunktet) “Verken viktig eller uviktig 5 svaert vikti
: ﬂ a)
- Gk g

Hel=eljanestar 4,2
Skola og akolsftidsordning 3,9
Pleie og amsong i hjemmat 4,0
Bamehagelilbud 3,7
Pleie og omsorg i instilusjon 3,8
Tibud innen kukur, drat ag fritid 3,8
Bamevarn 3,1
Byggesaksbehandling 3,1
Radhusat 2,9

Tall i prosent, n=500

Tjenester er randomisert

Sortert pa «Svaert viktig» (verdi 5-1)

Midtpunktet er verdi 3 «verken eller» o
Opinion:
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Ncerhet til tienester viktig for innbyggerne
Avstand til radhuset, byggesaksbehandling og barnevern noe mindre viktig

6. Hvis det blir kommunesammenslaing, hvor uviktig eller viktig er avstanden til de felgende tjenester for deg? Vil du si
avstanden er sveaert uviktig (1), ganske uviktig (2), verken viktig eller uviktig (3), ganske viktig (4) eller svaert viktig (5)? +
«Vet ikke» = leses ikke

Viktig (verdi 4+5) Uviktig (verdi 1+2)
B Gol (n=500) 8Gol (n=500)
Helsetjenester Radhuset 36
Pleie og omsorg i hjemmet Byggesaksbehandling 31
Skole og skolefritidsordning Barnevern 31
Pleie og omsorg i institusjon Barnehagetilbud 16
Tilbud inner}r[:tlij(;tur, idrett og Skole og skolefritidsordning 15
Barnehagetilbud Pleie og omsorg i institusjon 13
Barnevern :§ Tilbud inner} rIi(tlli.lo:tur. idrett og 11
Byggesaksbehandling ; Pleie og omsorg i hjiemmet 9
Radhuset i Helsetjenester 7
Tall  prosent 0 20 40 60 8 100 0 20 40 60 80 100
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Innbyggerne faler stor tilknytning til Gol kommune

7. Folk kan fole ulik tilknytning eller tilherighet til kommunen de bor i. Hvilken tilknytning eller tilhorighet har du til Gol

kommune? Vil du si ...

5 Svaart stor tilknytning _ 39.5%
4 Ganske stor tilknytning — 38.0%
3 Verkgn liten eller stor - 17.4%
tilkknytning

|
2 Ganske liten tilknytning l 3.0%

1 Sveert liten tilknytning I 1.6%

Vet ikke I 0.6% Gjennomsnitt: 4,1
|

Ll T T T I 1
0% 10% 20% 30% 40% 50%
n=500
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» 77,5 % av innbyggerne foler enten svaert stor

(39,5 %) eller ganske stor (38,0 %) tilknytning
tii Gol kommune. Det er kun 4,6 % som
oppgir liten tilknytning.

Det er registrert stor tilknytning til kommunen i
alle undergrupper. Starst tilknytning har
aldersgruppen 16-29 ar (84 %). Det er
signifikant flere i denne gruppen enn i
gruppen 60 ar+ som fgler sveert stor
tilknytning (47 % vs. 32 %).

Mann Kvinne 16-29 ar 30-44 ar 45-59 ar 60 ar+

Base = 251 249 105 110 126 159

42% 37% 47% 44%  38% 32%
36% 41% 37% 34% 39% 41%
16% 18% 16% 17% 18% 18%
4% 2% 2% 3% 6%
2% 1% 3% 2% 2%

Snitt 4,1 41 4,3 4,2 4,1 4,0

Gjennomsnitt: Verdi 1,0 dersom alle hadde svart svaert liten
tilhgrighet, verdi 5,0 dersom alle hadde svart svaert stor tilharighet.
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